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บทคัดย่อ  
 
 การวิจัยครั้งนี้มีวัตถุประสงค์เพื่อ 1)  เปรียบเทียบความสามารถในการคิดแก้ปัญหาหลังเรียนของ
นักเรียนท่ีได้รับการจัดการเรียนรู้แบบโครงงานกับเกณฑ์ร้อยละ 60 ของคะแนนเต็ม 2)  เปรียบเทียบ
ความสามารถในการคิดแก้ปัญหา รายวิชาการงานอาชีพและเทคโนโลยี ก่อนและหลังเรียนของนักเรียนช้ัน
มัธยมศึกษาปีท่ี 2 ท่ีได้รับการจัดการเรียนรู้แบบโครงงาน 
 กลุ่มตัวอย่างท่ีใช้ในการวิจัยครั้งนี้ เป็นนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 2 ท่ีก าลังเรียนในภาคเรียนท่ี 1 ปี
การศึกษา 2560 โรงเรียนสว่างอารมณ์วิทยาคม อ าเภอสว่างอารมณ์ จังหวัดอุทัยธานี สังกัดส านักงานเขตพื้นท่ี
การศึกษามัธยมศึกษา เขต 42 จ านวนนักเรียน 31 คน เป็นกลุ่มตัวอย่างซึ่งได้มาจากการสุ่มตัวอย่างแบบกลุ่ม  
ใช้เวลาในการทดลอง 14 ช่ัวโมง เครื่องมือท่ีใช้ในการวิจัยได้แก่ 1) แผนการจัดการเรียนรู้แบบโครงงาน 
จ านวน 5 แผน  2) แบบทดสอบวัดความสามารถในการคิดแก้ปัญหา จ านวน 5 ข้อ 5 สถานการณ์   
 ผลการวิจัยพบว่า 1)  นักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 2 ท่ีได้รับการจัดการเรียนรู้แบบโครงงาน มี
ความสามารถในการคิดแก้ปัญหาหลังเรียนสูงกว่าเกณฑ์ร้อยละ 60 ของคะแนนเต็ม อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ
ท่ีระดับ .05  2) นักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 2 ท่ีได้รับการจัดการเรียนรู้แบบโครงงาน มีความสามารถในการ
คิดแก้ปัญหาหลังเรียนสูงกว่าก่อนเรียนอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติท่ีระดับ .05    
 
ค าส าคัญ :  การจัดการเรียนรู้แบบโครงงาน, ความสามารถในการคิดแก้ปัญหา 
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Abstract 
Abstract 

The purposes of this research were 1) to compare problem solving abilities of 
students taught by the Project Based learning method with the 60 percent passing criterion. 
2) to compare the problem solving abilities of students in career and technology subject 
before and after learning of Mathayomsuksa 2 students taught by the Project Based learning 
method. 
 The research samples were Mathayomsuksa 2 students Sawangarom Witthayakom 
School, Amphoe Sawangarom, Uthai Thani, 1st semester of academic year 2017. The 
numbers of students were 31 students selected by group sampling method. The numbers of 
experiment hours were 14 hours. The research instruments were 1) The Project Based 
learning lesson plans, 2) Problem solving ability test. 
 The research findings were as follows: 

1. The Mathayomsuksa 2 students taught by the Project Based learning method have 
problem solving abilities after learning higher than 60 percent criterion significantly at the .05 
level 

2. The Mathayomsuksa 2 students taught by the Project Based learning method have  
problem solving abilities after learning higher than before learning significantly at the .05 
level 
 
Keywords :  Project Based learning method, problem solving abilities 

       
1. บทน า 
 พระราชบัญญัติการศึกษาแห่งชาติ พ.ศ. 2542 มุ่งเน้นให้ผู้เรียน คิดเป็นท าเป็น แก้ปัญหาเป็น 
ความสามารถในการคิดแก้ปัญหา ถือว่าเป็นพื้นฐานท่ีส าคัญเพราะเป็นส่ิงส าคัญต่อการด ารงชีวิตอยู่ในสังคม 
และสามารถพัฒนาทัศนคติ วิธีคิด ค่านิยมความรู้ ความเข้าใจ สภาพการณ์ของสังคมได้ดี  ครูต้องสอนให้
นักเรียนรู้วธิีการเรียนรู้ด้วยตนเอง และรู้วิธีคิดด้วย โดยจัดกระบวนการเรียนรู้โดยเน้นผู้เรียนเป็นส าคัญ เน้น
ผู้เรียนสร้างองค์ความรู้ด้วยตนเอง ให้ผู้เรียนได้ ฝึกทักษะกระบวนการคิด การจัดการเผชิญสถานการณ์และ
การประยุกต์ความรู้มาใช้เพื่อแก้ไขปัญหา  บทบาทการสอนของครูจึงต้องเน้นการกระตุ้น การเปิดโอกาสให้
ผู้เรียนคิดและจัดการ (วิสิทธิ์  โรจน์พจนรัตน์. 2546: 31-32)  ซึ่งผู้เรียนสามารถน าไปใช้แก้ปัญหาใน
ชีวิตประจ าวันต่อไปได้     
 การจัดการเรียนการสอนกลุ่มสาระการเรียนรู้การงานอาชีพและเทคโนโลยี ของโรงเรียนสว่าง
อารมณ์วิทยาคม ท่ีผ่านมา ยังไม่ประสบผลส าเร็จตามจุดมุ่งหมายของหลักสูตร จะเห็นได้ผลการพัฒนาคุณภาพ
สถานศึกษา ปีการศึกษา 2558  ของโรงเรียนสว่างอารมณ์วิทยาคม ตัวบ่งช้ีท่ี 4.1 เรื่อง ผู้เรียนมีความสามารถ
ด้านการคิด และพบว่าผู้เรียนได้คะแนนด้านความสามารถในการคิดแก้ปัญหา  คิดเป็นร้อยละ 42.16  ซึ่งต่ า
กว่าเกณฑ์  ร้อยละ 50  ของนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 1 (รายงานการพัฒนาคุณภาพสถานศึกษา , 2558, 
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112)  การจัดการเรียนการสอนในปัจจุบัน ยังไม่ได้เน้นให้ผู้เรียนได้ฝึกกระบวนการคิดแก้ปัญหา  ดังนั้นการท่ี
ครูผู้สอนจะพัฒนาความสามารถในการคิดแก้ปัญหาของผู้เรียนได้นั้น แนวทางหนึ่งท่ีจะช่วยในการพัฒนา
ความสามารถในการคิดแก้ปัญหาของผู้เรียนได้นั้น คือ การจัดการเรียนการสอนโดยใช้รูปแบบโครงงาน  (Project  

Method)  เป็น การเรียนรู้ที่เปิดโอกาสให้ผู้เรียน ได้ศึกษาค้นคว้าและลงมือปฏิบัติกิจกรรมตามความสนใจ ความ
ถนัดและความสามารถของตนเอง ซึ่งอาศัยกระบวนการทางวิทยาศาสตร์ หรือกระบวนการอื่นๆ ท่ีเป็นระบบ 
ไปใช้ในการศึกษาค้นคว้าหาค าตอบในเรื่องนั้นๆ ภายใต้ค าแนะน าปรึกษาและความช่วยเหลือจากผู้สอน (สุวิทย์  
มูลค า และ อรทัย  มูลค า. 2545: 84) ดังนั้นการจัดการเรียนเรียนรู้แบบโครงงานหรือการสอนแบบโครงงาน  
จึงเป็นการสอนท่ีให้โอกาสนักเรียนได้วางโครงการและด าเนินการให้ส าเร็จตามความมุ่งหมายของโครงการนัน้ 
อาจเป็นโครงการท่ีจัดท าเป็นหมู่หรือคนเดียวก็ได้ นักเรียนมีส่วนร่วมรับผิดชอบในการท างานนั้นด้วยตนเอง 
ลักษณะการสอนคล้อยตามสภาพจริงของสังคม เป็นการท างานท่ีเริ่มต้นด้วยปัญหาและการด าเนินการ
แก้ปัญหาโดยลงมือทดลองปฏิบัติจริง (ประนอม  เดชชัย. 2531: 50 ; อ้างถึงใน ชัยวัฒน์  สุทธิรัตน์. 2554: 
343) การสอนแบบโครงการ (Project  Method)  อาศัยหลักปรัชญาของ John Dewey  ช่วยให้ผู้เรียนคิดเป็น ท า
เป็น และแก้ปัญหาได้  โดยประยุกต์ส่ิงท่ีได้เรียนรู้ไปแล้วมาแก้ปัญหาในการปฏิบัติงาน ตามท่ีครูมอบหมาย มี
ครูเป็นผู้ช่วยเหลือ อ านวยความสะดวกและ เป็นท่ีปรึกษาในการท างาน  (ชัยวัฒน์  สุทธิรัตน์, 2552, น. 343)  
ซึ่งมีข้ันตอนการท าโครงงานการงานอาชีพและเทคโนโลยี  ประกอบด้วย 5 ขั้นตอน คือ ข้ันท่ี 1 การคิดหัวข้อ
หรือปัญหาท่ีจะศึกษา ขั้นที่ 2 การวางแผนในการท างาน ขั้นที่ 3 การลงมือท าโครงงาน ขั้นที่ 4 การเขียน
รายงาน และขั้นที่ 5 การแสดงผลงาน (วิมลศรี  สุวรรณรัตน์, และมาฆะ  ทิพย์คีรี , 2547, น. 25-28) ซึ่ง
สอดคล้องกับงานวิจัยของ ละออง  แหล่พั่ว (2557) ได้ท าวิจัยเรื่อง “ ศึกษาการพัฒนาความสามารถในการคิด
แก้ปัญหา ของนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี  4 กลุ่มสาระการเรียนรู้การงานอาชีพและเทคโนโลยี โดยการจัดการ
เรียนรู้แบบโครงงานท่ีสอดแทรกภูมิปัญญาท้องถิ่น”  พบว่า นักเรียนมีความสามารถในการคิดแก้ปัญหาหลัง
เรียนสูงกว่าก่อนเรียนอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติท่ีระดับ .05  การสอนแบบโครงงาน จะช่วยส่งเสริม
กระบวนการคิดได้พัฒนาความคิดริเริ่มสร้างสรรค์ เกิดทักษะจากการลงมือปฏิบัติจริง สามารถสร้างผลงานและ
แก้ปัญหาต่างๆ  ท่ีเกิดการเรียนรู้ด้วยตนเอง ท าให้น าไปแก้ปัญหาในชีวิตประจ าวันได้  (ชาตรี  เกิดธรรม, 
2547, น. 5-6) 
 จากการศึกษาสภาพปัญหาและแนวทางการแก้ปัญหาข้างต้น ผู้วิจัยได้ตระหนักถึงความส าคัญและ
ประโยชน์ของการจัดการเรียนรู้แบบโครงงาน และน าแนวทางการจัดการเรียนรู้แบบโครงงานมาใช้ในการ
ด าเนินการวิจัยในครั้งนี้ โดยพัฒนากระบวนการจัดการเรียนรู้แบบโครงงาน รายวิชาการงานอาชีพและ
เทคโนโลยี ท่ีมีต่อความสามารถในการแก้ปัญหา ของนักเรียนช้ัน มัธยมศึกษาปีท่ี 2  เพื่อพัฒนาผู้เรียนให้มี
ทักษะการแก้ปัญหา สรุปองค์ความรู้ และน าไปใช้ในชีวิตประจ าวันได้ 
 
2.  วัตถุประสงค์การวิจัย 
 2.1 เพื่อเปรียบเทียบความสามารถในการคิดแก้ปัญหา ของนักเรียนท่ีได้รับการจัดการเรียนรู้แบบ
โครงงาน กับเกณฑ์ร้อยละ 60 ของคะแนนเต็ม 
 2.2 เพื่อเปรียบเทียบความสามารถในการคิดแก้ปัญหา รายวิชาการงานอาชีพและเทคโนโลยี ของ
นักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 2 ก่อนและหลังเรียนท่ีได้รับการจัดการเรียนรู้แบบโครงงาน 
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3.  วิธีการด าเนินการวิจัย 
 ผู้วิจัยได้ด าเนินการดังนี้ 
 3.1.  ทดสอบก่อนเรียน (Pre-test) กับนักเรียนกลุ่มตัวอย่าง โดยใช้แบบทดสอบวัดความสามารถใน
การคิดแก้ปัญหาจ านวน 5 ข้อ ใช้เวลา 1 ช่ัวโมง น าแบบทดสอบมาตรวจให้คะแนนและบันทึกไว้เป็นคะแนน
สอบก่อนเรียน เพื่อน าไปใช้ในการวิเคราะห์ข้อมูลต่อไป 
 3.2.  ด าเนินการสอนตามแผนการจัดการเรียนรู้แบบโครงงานวิชาการงานอาชีพและเทคโนโลยี 
เรื่องการแปรรูปและการถนอมอาหาร นักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 2 ใช้แผนการจัดการเรียนรู้ 5 แผน รวม 14  
คาบ ใช้เวลา สอนสัปดาห์ละ 2 คาบ 
 3.3.  เมื่อด าเนินการสอนครบตามท่ีก าหนดตามแผนแล้ว ผู้วิจัยได้ด าเนินการทดสอบหลังเรียนกับ
กลุ่มตัวอย่าง โดยใช้แบบทดสอบวัดความสามารถในการคิดแก้ปัญหา จ านวน 5 ข้อ 5  สถานการณ์ ฉบับ
เดียวกับแบบทดสอบก่อนเรียน น ามาตรวจให้คะแนนบันทึกผลไว้เป็นคะแนนหลังเรียน น ามาวิเคราะห์ข้อมูล
ทางสถิติ เพื่อทดสอบสมมติฐาน 
 
4.  ผลการวิจัย 

4.1 นักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 2 ท่ีได้รับการจัดการเรียนรู้แบบโครงงาน มีความสามารถในการคิด
แก้ปัญหาหลังเรียนสูงกว่าเกณฑ์ร้อยละ 60 ของคะแนนเต็ม อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติท่ีระดับ .05 เป็นไปตาม
สมมติฐานข้อท่ี 1 
 ผู้วิจัยพบว่าคะแนนเฉล่ียหลังเรียนมีค่าเฉล่ีย 26.48 โดยคิดเป็นร้อยละ 66.20 สูงกว่าเกณฑ์ร้อยละ 
60 ของคะแนนเต็ม อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติท่ีระดับ .05 เป็นไปตามสมมติฐานข้อท่ี 1 ท้ังนี้อาจเป็นเพราะการ
จัดการเรียนรู้แบบโครงงาน ครูได้สอดแทรกและจัดกิจกรรมท่ีท าให้นักเรียนได้ฝึกการแก้คิดปัญหาตามข้ันตอน
ของเวียร์   ในขั้นการคิดหัวข้อหรือปัญหาท่ีจะศึกษา และขั้นการลงมือท าโครงงาน โดยครูเน้นให้นักเรียนฝึก
แก้ปัญหา ครูจะต้ังสถานการณ์ท่ีเกิดขึ้นจริงในชีวิตประจ าวัน นักเรียนสามารถน าความรู้ท่ีได้จากการท า
กิจกรรมไปแก้ไขปัญหาในสถานการณ์ท่ีก าหนดให้ จากการวิจัยพบว่านักเรียนท่ีมีคะแนนความสามารถในการ
คิดแก้ปัญหาสูงกว่าเกณฑ์ร้อยละ 60 ของคะแนนเต็ม แสดงว่าการสอนโดยการจัดการเรียนรู้แบบโครงงาน 
สามารถช่วยพัฒนาความสามารถในการแก้ปัญหาให้สูงขึ้น แสดงในตารางท่ี 1 
 
ตารางท่ี 1  แสดงผลการเปรียบเทียบความสามารถในการคิดแก้ปัญหาของนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 2 กับ
เกณฑ์ร้อยละ 60 ของคะแนนเต็ม   
 

การทดสอบ N 
 

S.D. df T 

หลังเรียน 31 26.48 3.28 30 4.21* 

* มีนัยส าคัญทางสถิติท่ีระดับ .05 (t (.05,30) = 1.6973) 
 
 จากตารางท่ี 1  พบว่า คะแนนเฉล่ียหลังเรียนของนักเรียนท่ีได้รับการสอนโดยใช้การจัดการเรียนรู้
แบบโครงงานเท่ากับ 26.48 คะแนน เมื่อเปรียบเทียบกับคะแนนร้อยละ 60 ของคะแนนเต็ม โดยการทดสอบที  
พบว่าค่า t ท่ีค านวณได้มีค่าเท่ากับ 4.21 ซึ่งสูงกวา่ค่า t จากตารางซึ่งเท่ากับ 1.6973  แสดงว่านักเรียนท่ีได้รับ
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การสอนโดยใช้การจัดการเรียนรู้แบบโครงงานมีความสามารถในการคิดแก้ปัญหาสูงกว่าเกณฑ์ร้อยละ 60 ของ
คะแนนเต็ม อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติท่ีระดับ .05 เป็นไปตามสมมติฐาน ข้อท่ี 1 
 4.2  เปรียบเทียบความสามารถในการคิดแก้ปัญหา รายวิชาการงานอาชีพและเทคโนโลยี ของ
นักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 2 ก่อนและหลังเรียนท่ีได้รับการจัดการเรียนรู้แบบโครงงาน 
 ผลการเปรียบเทียบการคิดแก้ปัญหา  ก่อนและหลังเรียนของนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 2 ท่ีได้รับการ
จัดการเรียนรู้แบบโครงงาน ดังแสดงในตาราง ท่ี 2  
 
ตารางท่ี 2  แสดงผลการเปรียบเทียบความสามารถในการคิดแก้ปัญหา วิชาการงานอาชีพและ 
     เทคโนโลยี ก่อนและหลังเรียนของนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 2 ท่ีได้รับการจัดการ 
     เรียนรู้แบบโครงงาน 
 

การทดสอบ N 
 

S.D. T 

ก่อนเรียน 31 11.97 1.92 
36.67* 

หลังเรียน 31 26.48 3.29 

* มีนัยส าคัญทางสถิติท่ีระดับ .05 (t (.05,30) = 1.6973) 
  
จากตารางท่ี 2 พบว่า คะแนนเฉล่ียหลังเรียนของนักเรียนท่ีได้รับการจัดการเรียนรู้แบบโครงงาน 

เท่ากับ 26.48 คะแนน สูงกว่าคะแนนเฉล่ียก่อนเรียนของนักเรียนซึ่งมีค่าเท่ากับ 11.97 เมื่อน าคะแนนเฉล่ียมา
ทดสอบความแตกต่าง โดยใช้การทดสอบที กรณีกลุ่มตัวอย่างสองกลุ่มไม่เป็นอิสระแก่กัน พบว่าค่า t ท่ีค านวณ
ได้มีค่าเท่ากับ 36.67 ซึ่งสูงกว่าค่า t จากตารางเท่ากับ 1.6973  ท่ีระดับนัยส าคัญ .05 แสดงว่าความสามารถ
ในการคิดแก้ปัญหาของนักเรียนหลังท่ีได้รับการจัดการเรียนรู้แบบโครงงาน สูงกว่าก่อนเรียนอย่างมนีัยส าคัญ
ทางสถิติท่ีระดับ .05 เป็นไปตามสมมติฐานข้อท่ี 2  

 
5.  สรุปผลและข้อเสนอแนะ 
  สรุปผลการวิจัย 
  1. นักเรียนมีคะแนนความสามารถในการคิดแก้ปัญหาหลังเรียนสูงกว่าคะแนนก่อนเรียน เป็น
เพราะการจัดการเรียนรู้แบบโครงงาน โดยเฉพาะขั้นตอนท่ี 1 การคิดหัวข้อหรือปัญหาท่ีจะศึกษา  ขั้นตอนท่ี 3 
การลงมือท าโครงงาน  ครูได้ออกแบบกิจกรรมให้นักเรียนได้ศึกษาค้นคว้า ฝึกคิดหัวข้อ ฝึกตั้งปัญหาส่ิงท่ีจะ
ศึกษา และฝึกลงมือท าด้วยตนเองตามขั้นตอนท่ีได้วางแผนไว้ ซึ่งขั้นตอนเหล่านี้เป็นกระบวนการคิดแก้ปัญหาท่ี
นักเรียนได้ปฏิบัติด้วยตนเอง ตามความถนัด และความสามารถ ของตนเอง นักเรียนคิดเป็น ท าเป็น และ
แก้ปัญหาได้ตามแนวคิดของ John Dewey โดยกล่าวว่าการจัดการเรียนรู้แบบโครงงานเป็นการจัดกิจกรรมการ
เรียนรู้โดยผ่านประสบการณ์ท่ีได้จากการกระท า (Learning by doing) การจัดกิจกรรมให้ผู้เรียนได้เลือก
กระท าในส่ิงท่ีสนใจ ผู้เรียนเป็นผู้ด าเนินการด้วยตนเอง มีการวางแผน มีการแก้ปัญหาการท างานอย่างมีระบบ 
(John Dewey; อ้างถงึใน ปัญญา สังขภิรมย์, และสุคนธ์ สินธพานนท์. 2550: 92) จึงส่งผลต่อคะแนน
ความสามารถในการแก้ปัญหาสูงกว่าเกณฑ์ร้อยละ 60 ของคะแนนเต็ม ซึ่งสอดคล้องกับงานวิจัยของ
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เสาวลักษณ์  ศิริวัฒพงศ์ (2556) ผลการจัดการเรียนรู้แบบโครงงานท่ีมีต่อผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนและเจตคติ
ต่อวิชาการงานอาชีพและเทคโนโลยีของนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 3 พบว่านักเรียนท่ีได้รับการจัดการเรียนรู้
แบบโครงงานมีผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนผ่านเกณฑ์ร้อยละ 80 ของคะแนนเต็มมีจ านวนมีจ านวน 28 คน คิดเป็น
ร้อยละ 87.50 ซึ่งสูงกว่าเกณฑ์จ านวนร้อยละ 70 ท่ีก าหนดไว้อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติท่ีระดับ .05 
  2. นักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 2 ได้รับการจัดการเรียนรู้แบบโครงงานมีคะแนนความสามารถ
ในการคิดแก้ปัญหาหลังเรียนสูงกว่าก่อนเรียน พบว่า นักเรียนท่ีได้รับการจัดการเรียนรู้แบบโครงงาน มีค่าเฉล่ีย
ของคะแนนความสามารถในการแก้ปัญหาหลังเรียนเท่ากับ 26.48 สูงกว่าค่าเฉล่ียของคะแนนก่อนเรยีนเท่ากับ 
11.97 อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติท่ีระดับ .05 ซึ่งเป็นไปตามสมมติฐานการวิจัยข้อท่ี 2 ท่ีต้ังไว้ ท้ังท่ีนี้อาจเป็น
เพราะการจัดการเรียนรู้แบบโครงงาน ครูจัดกิจกรรมท่ีเน้นการกระบวนคิดหัวข้อ ฝึกกระบวนการแก้ปัญหา 
และลงมือปฏิบัติงานด้วยตนเอง และน าความรู้ท่ีได้จากการท ากิจกรรมไปแก้ปัญหาในสถานการณ์ต่างๆ ท่ีครู
ก าหนดให้ ซึ่งเป็นสถานการณ์ท่ีเกิดขึ้นจริงในชีวิตประจ าวัน โดยยึดกระบวนการคิดแก้ปัญหาของเวียร์ ซึ่งมี 4 
ขั้นตอน ประกอบด้วย ข้ันระบุปัญหา ขั้นวิเคราะห์ปัญหา ขั้นเสนอวิธีการแก้ปัญหา ขั้นตรวจสอบผลลัพธ์ โดย
เป็นขั้นตอนชัดเจน ครอบคลุมข้ันตอนการแก้ปัญหา สามารถก าหนดระยะเวลา และวิธีการท างานท่ีแน่นอน 
ท าให้นักเรียนเกิดความรู้ ความเข้าใจอย่างถ่องแท้จากการฝึกปฏิบัติด้วยตนเอง และสามารถแก้ปัญหาใน
สถานการณ์ใหม่ๆ ท่ีเกิดขึ้นในชีวิตประจ าวัน ท าให้นักเรียนเกิดการคิดวิเคราะห์แก้ปัญหานั้นๆ ได้อย่างถูกต้อง  
 การวิจัยครั้งนี้นักเรียนท่ีได้รับการจัดการเรียนรู้แบบโครงงาน มีความสามารถในการคิดแก้ปัญหาหลัง
เรียนสูงกว่าก่อนเรียน ซึง่สอดคล้องกับงานวิจัยของละออง แหล่พั่ว (2557) การพัฒนาความสามารถในการคิด
แก้ปัญหาของนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 4 กลุ่มสาระการงานอาชีพและเทคโนโลยี โดยการจัดการเรียนรู้แบบ
โครงงานท่ีสอดแทรกภูมิปัญญาท้องถิ่น พบว่า นักเรียนมีความสามารถในการคิดแก้ปัญหาหลังเรียนสูงกว่าก่อน
เรียน อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติท่ีระดับ .05 

ข้อเสนอแนะ 
1  ข้อเสนอแนะท่ัวไป 

   1.1  ในการจัดกิจกรรมในการคิดแก้ปัญหาตามข้ันตอนของเวียร์ ครูควรอธิบาย
ขั้นตอนแต่ละขั้นให้นักเรียนเกิดความเข้าใจกระบวนการ หรือยกตัวอย่างให้นักเรียนเห็นภาพ ท าให้นักเรียน
เกิดความเข้าใจตรงกัน  
   1.2  ในระหว่างการปฏิบัติกิจกรรม ครูเน้นย้ า เรื่องการใช้เครื่องมือและอุปกรณ์
ต่างๆ เพื่อป้องกันอันตรายในระหว่างการท ากิจกรรม 
   1.3  ในขั้นการลงมือท าโครงงาน ครูควรผู้อ านวยความสะดวกในการท างานเท่านั้น 
เน้นให้นักเรียนได้ปฏิบัติด้วยตนเอง 
   1.4  หลังจากครูประเมินกิจกรรม หรือผลงานเสร็จแล้ว ควรให้นักเรียนได้รับทราบ
ถึงผลการประเมิน และแสดงผลงานของนักเรียนให้เพื่อนในห้องดูและทดลองชิม ท าให้นักเรียนเกิดความภูมิใจ
ในผลงาน และเป็นแรงกระตุ้นท่ีจะพัฒนาตนเองให้ดีขึ้นเรื่อยๆ  
  2.  ข้อเสนอแนะในการวิจัยคร้ังต่อไป 
   2.1  ควรศึกษาผลการจัดการเรียนรู้แบบโครงงาน ในตัวแปรอื่นๆ ท่ีนอกเหนือจาก
ความสามารถในการคิดแก้ปัญหา เนื่องจากการท าวิจัยในครั้งนี้พบว่าการจัดการเรียนรู้แบบโครงงาน ผู้เรียนได้
ฝึกคิด ฝึกท า และฝึกการคิดแก้ปัญหาด้วยตนเอง ดังนั้นสามารถน าไปเป็นตัวแปรในการศึกษาวิจัยครั้งต่อไป 
เช่น ทักษะการปฏิบัติ 
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   2.2 ควรมีการศึกษาผลการจัดการเรียนรู้แบบโครงงาน ระดับช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 2 
ในเนื้อหาอื่นๆ เช่น ผลิตภัณฑ์จากวัสดุในท้องถิ่น การสร้างส่ิงของเครื่องใช้ 
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