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บทคัดย่อ 
การศึกษาครั้งนี้มีจุดมุ่งหมายเพื่อศึกษาผลการเปรียบเทียบความสามารถด้านการอ่าน การเขียนภาษาอังกฤษ และ

เจตคติต่อการเรียนภาษาอังกฤษของนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 2 ท่ีได้รับการสอนแบบมุ่งประสบการณ์ (รูปแบบท่ี 2) กับ
การสอนแบบเดิม กลุ่มตัวอย่างท่ีใช้ในการวิจัยครั้งนี้ เป็นนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 2 โรงเรียนกองทัพบกอุปถัมภ์จักร
พงษ์พิทยาลัย จังหวัดปราจีนบุรี ท่ีเรียนวิชา ภาษาอังกฤษพื้นฐาน ภาคเรียนท่ี 1 ปีการศึกษา 2561 จ านวน 2 ห้องเรียน 
จ านวนนักเรียน 60 คน ได้มาจากการสุ่มอย่างง่าย (Sample Random Sampling)  ด าเนินการทดลองแบบ  Randomized 
Control Group Pretest Posttest Design  ใช้ระยะเวลาในการทดลองสอนท้ังกลุ่มควบคุมและกลุ่มทดลอง กลุ่มละ 15 คาบ 
คาบละ 50 นาที เป็นเวลา 5 สัปดาห์  โดยใช้เนื้อหาเดียวกันในการสอนท้ัง 2 กลุ่ม เครื่องมือท่ีใช้ในการศึกษาครั้งนี้  ได้แก่ 
แผนการจัดการเรียนรู้แบบมุ่งประสบการณ์ภาษา (รูปแบบท่ี 2) แผนการจัดการเรียนรู้ตามวิธีการสอนแบบเดิม แบบทดสอบ
ความสามารถด้านการอ่าน (มีค่าความเช่ือมั่น 0.92) แบบเดิม แบบทดสอบความสามารถด้านการเขียนภาษาอังกฤษ (มีค่า
ความเช่ือมั่น 0.67) และแบบสอบถามวัดเจตคติต่อการเรียนภาษาอังกฤษ (มีค่าความเช่ือมั่น 0.90) วิเคราะห์ข้อมูลโดยใช้
สถิติ  t-test  Independent Samples  และ t-test  Dependent Samples ผลการศึกษาพบว่า 1) นักเรียนท่ีได้รับการสอน
แบบมุ่งประสบการณ์ภาษา (รูปแบบท่ี 2) มีความสามารถด้านการอ่านภาษาอังกฤษ การเขียนภาษาอังกฤษ และเจตคติต่อ
การเรียนภาษาอังกฤษหลังเรียนสูงกว่าก่อนเรียนอย่างมีนัยส าคัญสถิติท่ีระดับ .01  2) นักเรียนท่ีได้รับการสอนแบบมุ่ง
ประสบการณ์ภาษา (รูปแบบท่ี 2) มีความสามารถด้านการอ่านภาษาอังกฤษ การเขียนภาษาอังกฤษ และเจตคติต่อการเรียน
ภาษาอังกฤษสูงกว่านักเรียนท่ีได้รับการสอนแบบเดิมอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติท่ีระดับ .01   
ค าส าคัญ : การสอนแบบมุ่งประสบการณ์ภาษา(รูปแบบท่ี 2) การอ่านภาษาอังกฤษ การเขียนภาษาอังกฤษ เจตคติต่อการ
เรียนวิชาภาษาอังกฤษ 

Abstract 
This study is aimed at comparing grade 8 student’s English reading, writing performance 

and attitudes toward learning English through instruction based on Concentrated Language 
Encounters (Model II) and traditional teaching approach. The samples of this study were 2 
classrooms of grade 8 during the first semester of the academic year 2018 at Chakrabongse 
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Pittayalai Army Sponsor School in Prachiburi Province. The research design of the study was the 
randomized control group pretest-posttest design. Each group was taught with lessons of the same 
contents for fifteen periods which 50 minutes each. The instruments were lesson plans, English 
reading (with a reliability of 0.92) and writing test (with a reliability of 0.67), and questionnaires on 
attitudes towards learning English (with a reliability of 0.90) for both groups. The data were 
analyzed by using an analysis of t-test for Dependent Samples and Independent Samples. The 
results of the study revealed that; 1) English reading, writing performance and attitudes towards 
learning English of grade 8 students taught through instruction based on Concentrated Language 
Encounters (Model II) were significantly higher than before the experiment at the .01 level. 2) 
English reading, writing performance and attitudes towards learning English of grade 8 students 
taught through instruction based on Concentrated Language Encounters (Model II) were 
significantly higher than the traditional teaching approaches at the .01 level. 
Keyword: Concentrated Language Encounters (Model II), Reading, Writing, Attitudes  
 
บทน า 
 การเรียนรู้ภาษาอังกฤษมีความส าคัญและจ าเป็นอย่างยิ่งในชีวิตประจ าวัน  เนื่องจากภาษาเป็น
เครื่องมือส าคัญในการติดต่อส่ือสาร การศึกษา การแสวงหาความรู้ การประกอบอาชีพ การสร้างความเข้าใจ
เกี่ยวกับวัฒนธรรมและวิสัยทัศน์ของชุมชนโลก ปัจจุบันมีคนท่ัวโลกใช้ภาษาอังกฤษเป็นหลักในการส่ือสารถึง
จ านวน 2,000 ล้านคน หรือ 1 ใน 3 ของประชากรของโลก ดังนั้นจึงเป็นความจ าเป็นอย่างยิ่งท่ีจะส่งเสริมให้
ประชากรไทยได้เรียนรู้ภาษาอังกฤษในระดับท่ีจะส่ือสารได้เป็นเครื่องมือในการแสวงหาความรู้และการ
ประกอบอาชีพ ตลอดจนการเจรจาต่อรองส าหรับการแข่งขันด้านเศรษฐกิจและสังคมในเวทีสากล 
(กระทรวงศึกษาธิการ. 2551: 1; สถาบันภาษาอังกฤษ. 2555)  จากการศึกษาสภาพปัญหาการเรียนการ
สอนวิชาภาษาอังกฤษในประเทศไทย พบว่าครูผู้สอนส่วนใหญ่ยังยึดการสอนแบบ “ครูเป็นศูนย์กลาง” ไม่ใช่ 
“ผู้ช้ีแนะ”แก่ผู้เรียน ซึ่งขัดแย้งพระราชบัญญัติการศึกษาแห่งชาติ พ.ศ. 2542 และนโยบายการจัดการเรียน
การสอนของกระทรวงศึกษาธิการท่ีเน้นให้ผู้เรียนได้สร้างความรู้ด้วยตนเอง หรือเน้นผู้เรียนเป็นส าคัญ  

จากสภาพปัญหาดังข้างต้น ประเด็นปัญหาของการจัดการเรียนการสอนภาษาอังกฤษในประเทศ
ไทย สรุปได้ว่ามาจากสาเหตุส าคัญ คือ 1) ปัญหาจากครู การสอนของครูส่วนใหญ่ยังคงเป็นกระบวนการ
เรียนการสอนท่ีมุ่งเน้นการท่องจ ามากเกินไป ละเลยกระบวนการเรียนการสอนท่ีมุ่งเน้นให้นักเรียนรู้จักคิด
วิเคราะห์ แสวงหาความรู้ด้วยตนเอง ท้ังยังไม่สามารถปลูกฝังการรักท่ีจะเรียนรู้ต่อไป นอกจากนี้ครูมีคาบ
สอนมากเกินไป ครูผู้สอนต้องรับผิดชอบงานอื่นในโรงเรียน ครูผู้สอนภาษาอังกฤษไม่มีคุณวุฒิทางการสอน
ภาษาอังกฤษ และขาดความมั่นใจในการใช้ทักษะภาษาอังกฤษ และจากการศึกษางานวิจัยท่ีเกี่ยวข้องกับ
การเรียนการสอนภาษาอังกฤษพบว่ามีปัจจัยท่ีส่งผลต่อการเรียนภาษาอังกฤษ เช่น ส่ือการสอน ครูผู้สอน 
กิจกรรมการเรียนการสอน และปัญหาส่วนตัวของผู้เรียน ปัญหาดังกล่าวส่งผลให้ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนวิชา
ภาษาอังกฤษของนักเรียนอยู่ในระดับท่ีไม่น่าพึงพอใจ 2) ปัญหาเนื่องจากผู้เรียนไม่มีความพร้อมในการเรียนรู้ 
ขาดแรงจูงใจในการเรียน ผู้เรียนไม่มีเวลามากพอท่ีจะท าการศึกษานอกเวลา ท าให้ไม่เข้าใจบทอ่านและ
บทเรียนต่างๆได้มากพอ นอกจากนี้ผู้เรียนยังคิดว่าภาษาอังกฤษเป็นวิชาท่ียาก จึงท าให้ขาดความเช่ือมั่นใน
การแสดงออก และขาดทักษะในการท างานกลุ่ม และท าให้เกิดความเบื่อหน่ายในการเรียน อีกท้ังนักเรียน
ส่วนใหญ่กังวลเรื่องการใช้ไวยากรณ์ จึงคิดว่าการเรียนการสอนเป็นเรื่องท่ียาก (ขวัญตา อาจมนตรี 2544; 
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กระทรวงศึกษาธิการ. 2549; เสาวลักษณ์ รัตนวิชช์. 2555: 2-3 เอกภพ ไชยยา. 2555; ปิยพงษ์ พรมนนท์. 
2558: 3-4; Brown, 2000; Brown, 2007; Ellis, 1994 อ้างถึงใน เจตน์สฤษฎิ์ สังขพันธ์. 2558: 273) จาก
ปัญหาท่ีกล่าวมานั้น ส่งผลท าให้เกิดปัญหาการเรียนการสอนวิชาภาษาอังกฤษของนักเรียนไทยทุกระดับช้ัน
ท้ังระดับการศึกษาขั้นพื้นฐาน และระดับประกาศนียบัตรวิชาชีพ ดังจะเห็นได้จากผลการประเมินการ
ทดสอบทางการศึกษาระดับชาติ (O-NET) ในทุกระดับการศึกษาต้ังแต่ระดับช้ันประถมศึกษาถึงมัธยมศึกษา
ตอนปลาย พบว่า นักเรียนส่วนใหญ่มีคะแนนสอบวิชาภาษาอังกฤษต่ ากว่าเกณฑ์มาตรฐาน และมีแนวโน้มท่ี
จะต่ าลงทุกปี นอกจากนี้ผลการทดสอบวัดความสามารถการใช้ภาษาเป็นภาษาต่างประเทศในระดับ
นานาชาติ TOFEL (Test of English as a Foreign Language ) ในปี 2013 ปรากฏว่าผู้สอบจากประเทศ
ไทยมีคะแนนเฉล่ียอยู่ระหว่าง 76 คะแนน แสดงให้เห็นว่านักศึกษาไทยยังขาดการพัฒนาทักษะภาษาอังกฤษ
เพื่อน าไปใช้จริง อีกท้ังประเทศไทยถูกจัดอยู่ใน “ระดับต่ ามาก” คือ อันดับท่ี 55 จาก 60 ประเทศ จากผล
การประเมินท่ีกล่าวมานั้นจึงสามารถสรุปได้ว่านักศึกษาไทยโดยเฉล่ียมีความรู้  และความสามารถในการใช้
ภาษาอังกฤษค่อนข้างน้อย และไม่สามารถน าไปใช้ในชีวิตประจ าวันได้ ดังนั้นแนวโน้มการจัดการเรียนการสอน
วิชาภาษาอังกฤษ ในปัจจุบันจึงควรมีการจัดกิจกรรมการเรียนการสอนท่ีเน้นการฝึกทักษะทางภาษาท้ัง การฟัง การพูด 
การอ่าน และการเขียนอย่างครบวงจรในช้ันเรียน เนื่องจากการส่ือสารในชีวิตประจ าวันของมนุษย์จ าเป็นต้องใช้ท้ังส่ี
ทักษะอย่างหลีกเล่ียงไม่ได้ ซึ่งสอดคล้องกับ เสาวลักษณ์ รัตนวิชช์ (2531) ท่ีได้กล่าวว่า การเรียนการสอนวิชา
ภาษาอังกฤษ ทักษะทางภาษาท้ัง 4 อันได้แก่ การฟัง การพูด การอ่าน และการเขียน จะเกิดขึ้นในลักษณะบูรณาการใน
การใช้ภาษาในชีวิตประจ าวันอย่างครบวงจร แต่เมื่อเปรียบเทียบความส าคัญแล้ว การอ่านเป็นทักษะการรับรู้ท่ีมี
ความส าคัญมาก เนื่องจากการเรียนท้ังในและนอกห้องเรียนต้องใช้ทักษะการอ่านเป็นส่ือกลาง อีกท้ังผู้เรียนมีโอกาสใช้
ทักษะการฟัง การพูดภาษาต่างประเทศได้ น้อยกว่าทักษะการอ่าน ดังนั้นการสอนอ่านจึงเป็นเรื่องส าคัญส าหรับการสอน
ภาษาอังกฤษเป็นภาษาต่างประเทศ วิธีการอ่านท่ีถูกต้องตามหลักการทางภาษา ทักษะการอ่านเป็นทักษะท่ีผู้สอนสามารถ
เช่ือมโยงและบูรณาการกับทักษะการฟัง การพูด และการเขียนได้ง่าย (เสาวลักษณ์ รัตนวิชช์. 2531: 81) การอ่านจึงเป็น
ทักษะการรับรู้ที่ส าคัญท่ีช่วยให้คนได้เพิ่มเติมความรู้ของตนเอง จากการศึกษางานวิจัยท่ีเกี่ยวข้องกับการจัดการเรียนการ
สอนภาษาอังกฤษโดยเฉพาะอย่างยิ่งทักษะการอ่าน พบว่า นักเรียนมีความช านาญในการอ่านอยู่ในระดับต่ ากว่าเกณฑ์ 
โดยเฉพาะอย่างยิ่งด้านโครงสร้างประโยค ค าศัพท์ และความเข้าใจในการอ่าน ท้ังนี้สาเหตุมาจากผู้เรียนขาดประสบการณ์
ในการอ่าน ไม่เข้าใจความหมาย ท าให้ผู้เรียนไม่สามารถจับใจความ และบอกรายละเอียดของเรื่องได้ ดังนั้นจึงส่งผลให้เกิด
ปัญหาการเขียนตามมา เนื่องจาก นักเรียนไม่มีประสบการณ์ในการอ่านจึงพัฒนาการเขียนได้ค่อนข้างยาก การอ่านท่ีดี
ย่อมส่งผลให้ทักษะการเขียนดีขึ้นด้วย เพราะทักษะการอ่านและการเขียนต่างก็ส่งเสริมซึ่งกันและกัน  
 จากการศึกษาวิธีการสอนเพื่อพัฒนาภาษาอังกฤษแก่ผู้เรียนท้ังในและต่างประเทศ ผู้วิจัยพบว่า การสอนแบบมุ่ง
ประสบการณ์ภาษา (Concentrated Language Encounter) เป็นรูปแบบการจัดการเรียนการสอนเพื่อพัฒนาการการรู้
หนังสือของประชาชนท่ัวโลก ซึ่งประกอบไปด้วย 3 รูปแบบ และมีวัตถุประสงค์ท่ีแตกต่างกัน ซึ่งเสาวลักษณ์ รัตนวิชช์ 
อาจารย์ประจ าภาควิชาหลักสูตรและการสอน มหาวิทยาลัยศรีนครินทรวิโรฒ และโรตารีสากลได้พัฒนาขึ้นมาจากการวิจัย
ในต่างประเทศโดยมีช่ือภาษาอังกฤษว่า Concentrated Language Encounter Approach in Practice for Global 
Teaching of Literacy: Lighthouse Strategy Implementation หรือในภาษาไทยเรียกว่า “โครงการประภาคารการรู้
หนังสือ” ซึ่งเป็นโครงการท่ีประสบความส าเร็จในด้านการรู้หนังสือเป็นอย่างมากจากหลายประเทศ อาทิ ลาว บังคลาเทศ 
ญี่ปุ่น อียิปต์ บราซิล เขมร ไนจีเรีย ฯลฯ ส่วนในประเทศไทยมีการศึกษาน าร่องการสอนแบบมุ่งประสบการณ์ภาษากับ
โรงเรียนสาธิต มหาวิทยาลัยศรีนครินทรวิโรฒ ประสานมิตร ผลปรากฏว่า นักเรียนมีพัฒนาด้านภาษาไทยและ
ภาษาอังกฤษเป็นท่ีน่าพอใจ และมีการขยายไปยังส่วนต่าง  ๆของประเทศ ท้ังในระบบการศึกษาขั้นพื้นฐาน การศึกษานอก
ระบบ และการศึกษาพิเศษ นอกจากนี้การเรียนการสอนยึดหลักของภาษาศาสตร์เชิงระบบ (Systemic Linguistic) 
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ภาษาศาสตร์เชิงจิตวิทยา (Psychological Linguistic) ประสบการณ์เดิม (Schema) ตลอดจนทฤษฏีโครงสร้างทางภาษาท่ี
ถูกต้อง  โดยมีกระบวนการจัดขั้นตอนการสอนแตกต่างกันตามประสบการณ์ รูปแบบการจัดการเรียนการสอน จัดตาม
ลักษณะภาษาเป้าหมายของผู้เรียน โดยขั้นตอนการการสอนมุ่งประสบการณ์ภาษา (รูปแบบท่ี 2) ประกอบด้วย 5 ขั้นตอน
ดังนี้ (เสาวลักษณ์ รัตนวิชช์. 2556: 66-68) 
  1. ขั้นตอนท่ี 1 ผู้เรียนอ่านเรื่องร่วมกันและอภิปราย สนทนาเกี่ยวกับเรื่องท่ีอ่านร่วมกับผู้สอน และท า
ไดอะแกรมสรุปความ 
  2. ขั้นตอนท่ี 2 ครูผู้สอนโยงเรื่องท่ีอ่านเข้าสู่เรื่องของผู้เรียน และอภิปรายร่วมกัน 
  3. ขั้นตอนท่ี 3 เขียนเรื่องร่วมกันกับผู้สอนในกลุ่ม และเขียนเรื่องของผู้เรียนในกลุ่มย่อยโดยล าพัง 
  4. ขั้นตอนท่ี 4 อภิปราย สนทนาและวิเคราะห์อรรถลักษณะร่วมกันเกี่ยวกับเรื่องท่ีผู้เรียนเขียนใน
ขั้นตอนท่ี 3  
  5. ขั้นตอนท่ี 5 ท ากิจกรรมทางภาษาเพื่อทบทวน ฝึกความแม่นย า และเสริมทักษะทางภาษา 
 จากผลของงานวิจัยดังกล่าวข้างต้น ผู้วิจัยจึงสนใจท่ีจะทดลองการสอนแบบมุ่งประสบการณ์ภาษา (รูปแบบท่ี 2) 
เปรียบเทียบกับการสอนแบบเดิมกับนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 2  เพื่อการแก้ปัญหาความสามารถด้านการอ่าน การ
เขียนภาษาอังกฤษ และเจตคติต่อการเรียนภาษาอังกฤษของนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 2 ในการพัฒนาความสามารถด้าน
การอ่าน การเขียนภาษาอังกฤษ และเจตคติต่อการเรียนวิชาภาษาอังกฤษของนักเรียนระดับช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 2 ได้  
 
 
วัตถุประสงค์การวิจัย 
 1. เพื่อเปรียบเทียบความสามารถด้านการอ่านภาษาอังกฤษของนักเรียนก่อนและหลังท่ีได้รับการสอนแบบมุ่ง
ประสบการณ์ภาษา (รูปแบบท่ี 2) 
 2. เพื่อเปรียบเทียบความสามารถด้านการอ่านภาษาอังกฤษของนักเรียนท่ีได้รับการสอนแบบมุ่งประสบการณ์
ภาษา (รูปแบบท่ี 2) กับการสอนแบบเดิม 
 3. เพื่อเปรียบเทียบความสามารถด้านการเขียนภาษาอังกฤษของนักเรียนก่อนและหลังท่ีได้รับการสอนแบบมุ่ง
ประสบการณ์ภาษา (รูปแบบท่ี 2) 
 4. เพื่อเปรียบเทียบความสามารถด้านการเขียนภาษาอังกฤษของนักเรียนท่ีได้รับการสอนแบบมุ่งประสบการณ์
ภาษา (รูปแบบท่ี 2) กับการสอนแบบเดิม 
 5. เพื่อเปรียบเทียบเจตคติต่อการเรียนวิชาภาษาอังกฤษของนักเรียนก่อนและหลังท่ีได้รับการสอนแบบมุ่ง
ประสบการณ์ภาษา (รูปแบบท่ี 2) 
 6. เพื่อเปรียบเทียบเจตคติต่อการเรียนวิชาภาษาอังกฤษของนักเรียนท่ีได้รับการสอนแบบมุ่งประสบการณ์
ภาษา (รูปแบบท่ี 2) กับการสอนแบบเดิม 
 
สมมติฐานของการวิจัย 
 1. นักเรียนท่ีได้รับการสอนแบบมุ่งประสบการณ์ภาษา (รูปแบบท่ี 2) มีความสามารถด้านการอ่านหลังเรียนสูง
กว่าก่อนเรียน  
 2. นักเรียนท่ีได้รับการสอนแบบมุ่งประสบการณ์ภาษา (รูปแบบท่ี 2) มีความสามารถด้านการอ่านสูงกว่า
นักเรียนท่ีได้รับการสอนแบบเดิม 
 3. นักเรียนท่ีได้รับการสอนแบบมุ่งประสบการณ์ภาษา (รูปแบบท่ี 2) มีความสามารถด้านการเขียนหลังเรียน
สูงกว่าก่อนเรียน  



การประชุมวิชาการระดับชาติ ด้านนวัตกรรมเพื่อการเรียนรู้และสิ่งประดิษฐ์ คร้ังที่ 2 ประจ าปี 2561 
18 กรกฎาคม 2561 ณ มหาวิทยาลัยเทคโนโลยีราชมงคลธัญบุรี จังหวัดปทุมธานี 

 

662 
 

 4. นักเรียนท่ีได้รับการสอนแบบมุ่งประสบการณ์ภาษา (รูปแบบท่ี 2) มีความสามารถด้านการเขียนสูงกว่า
นักเรียนท่ีได้รับการสอนแบบเดิม 
 5. นักเรียนท่ีได้รับการสอนแบบมุ่งประสบการณ์ภาษา (รูปแบบท่ี 2) มีเจตคติต่อการเรียนวิชาภาษาอังกฤษ
หลังเรียนสูงกว่าก่อนเรียน  
 6. นักเรียนท่ีได้รับการสอนแบบมุ่งประสบการณ์ภาษา (รูปแบบท่ี 2) มีเจตคติต่อการเรียนวิชาภาษาอังกฤษสูง
กว่านักเรียนท่ีได้รับการสอนแบบเดิม 
 
วิธีด าเนินการวิจัย 
 ประชากรท่ีใช้ในการวิจัยครั้งนี้ เป็นนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 2 โรงเรียนโรงเรียนกองทัพบกอุปถัมภ์จักร
พงษ์พิทยาลัย จังหวัดปราจีนบุรี  ท่ีเรียนรายวิชา ภาษาอังกฤษภาษาอังกฤษพื้นฐาน กลุ่มสาระการเรียนรู้
ภาษาต่างประเทศ ภาคเรียนท่ี 1 ปีการศึกษา 2561 กลุ่มตัวอย่างท่ีใช้ในการวิจัยครั้งนี้ เป็นนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 2 
โรงเรียนกองทัพบกอุปถัมภ์จักรพงษ์พิทยาลัย จังหวัดปราจีนบุรี ท่ีเรียนวิชา ภาษาอังกฤษพื้นฐาน ภาคเรียนท่ี 1 ปี
การศึกษา 2561 จ านวน 2 ห้องเรียน จ านวนนักเรียน 60 คน ได้มาจากการสุ่มอย่างง่าย (Sample Random 
Sampling) โดยใช้วิธีจับฉลากเพื่อแบ่งเป็นกลุ่มทดลองและกลุ่มควบคุม การวิจัยในครั้งนี้ ผู้วิจัยใช้เวลาในการ
ทดลองสอนท้ังกลุ่มกลุ่มควบคุมและกลุ่มทดลอง กลุ่มละ 15 คาบ คาบละ 50 นาที โดยสอนสัปดาห์ละ 3 คาบ เป็นเวลา 5 
สัปดาห์ เนื้อหาท่ีใช้ในการทดลองครั้งนี้ ผู้วิจัยเลือกท่ีมีเนื้อความตามอรรถลักษณะของภาษาประเภทเรื่องเล่าจาก
ประสบการณ์ (Recount Genre) เรื่องวิธีการ (Procedure genre) และเรื่องรายงาน (Report genre) โดยพิจารณาเนื้อหา
ให้มีความสอดคล้องกับระดับความรู้ความสามารถทางภาษาของผู้เรียน และตรงตามแกนกลางการศึกษาขั้นพื้นฐาน 
พุทธศักราช 2551 กลุ่มสาระภาษาต่างประเทศ 
เคร่ืองมือที่ใช้ในงานวิจัย 
1. แผนการจัดการเรียนรู้แบบมุ่งประสบการณ์ภาษา (รูปแบบท่ี 2)  จ านวน 3 แผน โดยมีขั้นตอนการสอนแต่ละขั้นตาม
แนวการสอนแบบมุ่งประสบการณ์ภาษา (รูปแบบท่ี 2)  ดังนี้ 

 ขั้นตอนท่ี 1 ผู้เรียนอ่านเรื่องร่วมกันและอภิปราย สนทนาเกี่ยวกับเรื่องท่ีอ่านร่วมกับผู้สอน และท า  
      ไดอะแกรมสรุปความ 
 ขั้นตอนท่ี 2 ครูผู้สอนโยงเรื่องท่ีอ่านเข้าสู่เรื่องของผู้เรียน และอภิปรายร่วมกัน 
 ขั้นตอนท่ี 3 เขียนเรื่องร่วมกันกับผู้สอนในกลุ่ม และเขียนเรื่องของผู้เรียนในกลุ่มย่อยโดยล าพัง 
 ขั้นตอนท่ี 4 อภิปราย สนทนา และวิเคราะห์อรรถลักษณะร่วมกันเกี่ยวกับเรื่องท่ีผู้เรียนเขียนใน  
       ขั้นตอนท่ี 3  
 ขั้นตอนท่ี 5 ท ากิจกรรมทางภาษาเพื่อทบทวน ฝึกความแม่นย า และเสริมทักษะทางภาษา 

2. แผนการจัดการเรียนรู้ตามการสอนแบบเดิม จ านวน 3 แผน มีข้ันตอนการสอนแต่ละขั้นตามแนวการสอนแบบเดิม ดังนี้ 
ขั้นตอนท่ี 1 สร้างความสนใจ เป็นการน าเข้าสู่บทเรียนโดยสนทนาเกี่ยวกับสถานการณ์ต่าง  ๆ
ขั้นตอนท่ี 2 สอนค าศัพท์ ผู้สอนบอกค าแปลเป็นภาษาไทย และสอนในลักษณะเป็นค าศัพท์โดด  ๆ
ขั้นตอนท่ี 3 สอนโครงสร้าง ผู้สอนอธิบายไวยากรณ์ ข้อยกเว้นต่าง ใๆห้ผู้เรียนทราบ พร้อม 
ยกตัวอย่างประกอบ แล้วให้ผู้เรียนท าแบบฝึกหัด 
ขั้นตอนท่ี 4 สอนอ่าน ให้ผู้เรียนอ่านเรื่องท่ีก าหนดให้ แล้วแปลเป็นภาษาไทย ตอบค าถาม 
และวิเคราะห์กฎไวยากรณ์ 
ขั้นตอนท่ี 5 ประเมินผลการเรียนรู้ ให้ผู้เรียนท าการบ้าน แบบฝึกหัดเพิ่มเติม หรือท่องค าศัพท์ 
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3. แบบทดสอบความสามารถด้านการอ่านภาษาอังกฤษ จ านวน 30 ข้อ ท่ีสอดคล้องกับมาตรฐาน และตัวช้ีวัดของหลักสูตร
แกนกลางการศึกษาขั้นพื้นฐาน พุทธศักราช 2551 ของกลุ่มสาระการเรียนรู้ภาษาต่างประเทศ ท่ีผ่านตรวจความเท่ียงตรง
เชิงเนื้อหา ระหว่างข้อสอบกับจุดประสงค์การเรียนรู้ พบว่าได้ค่าดัชนีความสอดคล้อง (IOC) ต้ังแต่ 0.67 – 1.00 มีค่าความ
ยาก (p) ต้ังแต่ 0.20-0.66 ค่าอ านาจจ าแนก (r) ต้ังแต่ 0.40-0.80 และมีค่าความเช่ือมั่นของแบบทดสอบ โดยใช้สูตร KR– 
20 (ล้วน สายยศ; และอังคณา สายยศ. 2538: 198-199) ได้ความเช่ือมั่น 0.92 
4. แบบทดสอบความสามารถด้านการเขียนภาษาอังกฤษ ท่ีสอดคล้องกับมาตรฐาน และตัวช้ีวัดของหลักสูตรแกนกลาง
การศึกษาขั้นพื้นฐาน พุทธศักราช 2551 ของกลุ่มสาระการเรียนรู้ภาษาต่างประเทศท่ีผ่านการตรวจความเท่ียงตรงของ
เกณฑ์การประเมิน โดยใช้สูตรการวิเคราะห์ค่าดัชนีความสอดคล้อง (IOC) พบว่าได้ค่าดัชนีความสอดคล้อง (IOC) ต้ังแต่ 
0.67 – 1.00 ก าหนดเกณฑ์การตรวจให้คะแนนโดยใช้ผู้ตรวจ 2 ท่าน (น าคะแนนของผู้ตรวจ 2 ท่าน มาหาร 2 เป็นคะแนนท่ี
ได้ของผู้สอบ) ผู้ตรวจแต่ละคนใช้เกณฑ์การให้คะแนนการเขียนภาษาอังกฤษของเสาวลักษณ์ รัตนวิชช์ (1987: 54) ซึ่งมี
วิธีการให้คะแนนดังนี้ได้ค่าความเช่ือมั่นของการตรวจให้คะแนนการเขียนภาษาอังกฤษเท่ากับ 0.67 ซึ่งมีเกณฑ์การให้
คะแนนดังนี้ 

เกณฑ์การให้คะแนน คะแนนเต็ม 

การล าดับความ ( Writing Organizing ) 5 

ความคิด ใจความชัดเจน และส่ือความหมายได้( Idea : Clear and 
Comprehensible ) 

5 

การใช้ภาษา ไวยากรณ์ ตัวสะกดถูกต้อง( Correct Grammar and Spelling ) 5 

ความสมบรูณ์ของการเขียนสามารถส่ือความหมายให้ผู้อื่นเข้าใจได้ 
( Comprehensible Writing ) 

5 

 
5. แบบสอบถามวัดเจตคติต่อการเรียนภาษาอังกฤษ จ านวน 16 ข้อ ตามแนววิธีของ ลิเคิร์ท (Likert) จาก หนังสือเทคนิคการ
วิจัยทางการศึกษาของ ล้วน สายยศ และอังคณา สายยศ (2538: 183-186) โดยสร้างข้อความท่ีแสดงลักษณะของเจตคติต่อ
การเรียนภาษาอังกฤษ โดยใช้วิธีการสอนแบบมุ่งประสบการณ์ภาษา (รูปแบบท่ี 2) แบบประมาณค่า (Rating Scale) ของลิ
เคิร์ท (Likert Scale) 5 ระดับ ได้แก่ มากท่ีสุด มาก ปานกลาง น้อย น้อยท่ีสุด พบว่าได้ค่าดัชนีความสอดคล้อง (IOC) ต้ังแต่ 
0.67 - 1.00 มีค่านัยส าคัญ โดยใช้ t-test จึงน ามาคัดเลือกแบบสอบถามท่ีนัยส าคัญทางสถิติท่ีระดับ .05 โดยได้ค่าอ านาจ
จ าแนก (t) ระหว่าง 1.77 – 4.73 และมีค่าความเช่ือมั่นโดยการหาค่าสัมประสิทธิ์แอลฟา (α-Coefficients) ของครอนบัค 
(Cronbanch) (ล้วน สายยศ;และ อังคณา สายยศ. 2539: 218) ได้ค่าความเช่ือมั่นเท่ากับ 0.90 
 
วิธีด าเนินการทดลองและเก็บรวบรวมข้อมูล 

1.แบบแผนการวิจัย แบบแผนการวิจัยเป็นแบบทดสอบก่อนเรียนและหลังเรียน (Randomized Control Group 
Pretest Posttest Design)  

2.วิธีด าเนินการทดลอง 
  1. ท าการทดสอบก่อนเรียน (Pre-test) ท้ังกลุ่มทดลองและกลุ่มควบคุมด้วยแบบทดสอบความสามารถ
ด้านการอ่านภาษาอังกฤษ แบบทดสอบความสามารถด้านการเขียนภาษาอังกฤษ และแบบสอบถามวัดเจตคติต่อการเรียน
ภาษาอังกฤษ 
  2. ผู้วิจัยอธิบายเกี่ยวกับการเรียน จุดประสงค์การเรียน บทบาทผู้เรียน และการประเมินผล 
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  3. ด าเนินการสอนนักเรียนท้ัง 2 กลุ่ม โดยใช้เนื้อหา และระยะเวลาเท่ากัน กลุ่มทดลองใช้การสอนแบบ
มุ่งประสบการณ์ภาษา (รูปแบบท่ี 2) และกลุ่มควบคุมใช้การสอนแบบเดิม 
  4. ทดสอบหลังเรียน (Post-test) ท้ังกลุ่มทดลองและกลุ่มควบคุม ด้วยแบบทดสอบความสามารถในการ
อ่านภาษาอังกฤษ แบบทดสอบความสามารถในการเขียนภาษาอังกฤษ และแบบสอบถามวัดเจตคติต่อการเรียนภาษาอังกฤษ 
ฉบับเดียวกับท่ีใช้ทดสอบก่อนเรียน 
  5. ตรวจให้คะแนนแบบทดสอบ แล้วน าคะแนนท่ีได้วิเคราะห์ด้วยวิธีการทางสถิติเพื่อทดสอบสมมติฐาน 

 
การวิเคราะห์ข้อมูล 
 1. เปรียบเทียบความสามารถด้านการอ่าน การเขียนภาษาอังกฤษ และเจตคติต่อการเรียนภาษาอังกฤษระหว่าง
กลุ่มทดลองและกลุ่มควบคุมโดยใช้ t-test for Independent Samples 
 2. เปรียบเทียบความสามารถด้านการอ่าน การเขียนภาษาอังกฤษ และเจตคติต่อการเรียนภาษาอังกฤษก่อนเรียน
และหลังเรียนของกลุ่มทดลองโดยใช้ t-test for Dependent Samples 
 
ผลการวิจัย 
 จากการศึกษาผลของการเปรียบเทียบความสามารถด้านการอ่าน การเขียนภาษาอังกฤษ และเจตคติต่อการเรียน
ภาษาอังกฤษของนักเรียนช้ันมัธยมศึกษาปีท่ี 2 ท่ีได้รับการสอนแบบมุ่งประสบการณ์ (รูปแบบท่ี 2) กับการสอนแบบเดิม  
ผู้วิจัยได้อภิปรายผลจากการทดลองตามล าดับผลของการวิจัยดังต่อไปนี้ 

1. เปรียบเทียบความสามารถด้านการอ่านภาษาอังกฤษของนักเรียนก่อนและหลังท่ีได้รับการสอนแบบมุ่ง
ประสบการณ์ภาษา (รูปแบบท่ี 2)   

ตาราง 1 ผลการเปรียบเทียบความสามารถด้านการอ่านภาษาอังกฤษของนักเรียนก่อนและหลังทีได้รับการสอน
แบบมุ่งประสบการณ์ภาษา (รูปแบบท่ี 2)   

กลุ่มทดลอง N   (30คะแนน) S.D t P 
ก่อนเรียน 30 13.07 4.27   12.23** .00 
หลังเรียน 30 17.43 3.84   

จากตาราง  1  พบว่า  นักเรียนท่ีได้รับการสอนแบบมุ่งประสบการณ์ภาษา (รูปแบบท่ี 2) มีความสามารถด้านการ
อ่านหลังเรียนสูงกว่าก่อนเรียนอย่างมีนัยส าคัญสถิติท่ีระดับ .01 

2. เปรียบเทียบความสามารถด้านการอ่านภาษาอังกฤษของนักเรียนท่ีได้รับการสอนแบบมุ่งประสบการณ์ภาษา 
(รูปแบบท่ี 2) กับการสอนแบบเดิม   

ตาราง 2 ผลการเปรียบเทียบความสามารถด้านการอ่านภาษาอังกฤษของนักเรียนท่ีได้รับการสอนแบบมุ่ง
ประสบการณ์ภาษา (รูปแบบท่ี 2) กับการสอนแบบเดิม   

 
 

กลุ่มตัวอย่าง N 
(จ านวนนักเรียน) 

   
(30 คะแนน) 

S.D t P 

กลุ่มทดลอง 30 17.43 3.83   7.87** .00 
กลุ่มควบคุม 30 11.07 2.21 
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จากตาราง 2 พบว่า  นักเรียนท่ีได้รับการสอนแบบมุ่งประสบการณ์ภาษา (รูปแบบท่ี 2) มีความสามารถด้านการ
อ่านแตกต่างจากนักเรียนท่ีได้รับการสอนแบบเดิมอย่างมีนัยส าคัญสถิติท่ีระดับ .01 

3. เปรียบเทียบความสามารถด้านการเขียนภาษาอังกฤษของนักเรียนก่อนและหลังท่ีได้รับการสอนแบบมุ่ง
ประสบการณ์ภาษา (รูปแบบท่ี 2) 

ตาราง 3 ผลการเปรียบเทียบความสามารถด้านการเขียนภาษาอังกฤษของนักเรียนก่อนและหลังท่ีได้รับการสอน
แบบมุ่งประสบการณ์ภาษา (รูปแบบท่ี 2) 

กลุ่มทดลอง N   S.D t P 
ก่อนเรียน 30 13.41 4.16   7.91** .00 
หลังเรียน 30 16.07 2.65   

จากตาราง 3 นักเรียนท่ีได้รับการสอนแบบมุ่งประสบการณ์ภาษา (รูปแบบท่ี 2) มีความสามารถด้านการเขียน
หลังเรียนสูงกว่าก่อนเรียนอย่างมนีัยส าคัญสถิติท่ีระดับ .01 

4. เปรียบเทียบความสามารถด้านการเขียนภาษาอังกฤษของนักเรียนท่ีได้รับการสอนแบบมุ่งประสบการณ์ภาษา 
(รูปแบบท่ี 2) กับการสอนแบบเดิม   

ตาราง 4 ผลการเปรียบเทียบความสามารถด้านการเขียนภาษาอังกฤษของนักเรียนท่ีได้รับการสอนแบบมุ่ง
ประสบการณ์ภาษา (รูปแบบท่ี 2) กับการสอนแบบเดิม   

กลุ่มตัวอย่าง N   S.D t P 
กลุ่มทดลอง 30 16.07 2.65   8.36** .00 
กลุ่มควบคุม 30 11.10 1.88 

จากตาราง 4  พบว่า  นักเรียนท่ีได้รับการสอนแบบมุ่งประสบการณ์ภาษา (รูปแบบท่ี 2) มีความสามารถด้านการ
เขียนสูงกว่านักเรียนท่ีได้รับการสอนแบบเดิมอย่างมีนัยส าคัญสถิติท่ีระดับ .01 

5. เปรียบเทียบเจตคติต่อการเรียนวิชาภาษาอังกฤษของนักเรียนก่อนและหลังท่ีได้รับการสอนแบบมุ่ง
ประสบการณ์ภาษา (รูปแบบท่ี 2)   

ตาราง 5 ผลการเปรียบเทียบเจตคติต่อการเรียนวิชาภาษาอังกฤษของนักเรียนก่อนและหลังท่ีได้รับการสอนแบบ
มุ่งประสบการณ์ภาษา (รูปแบบท่ี 2)   
กลุ่มทดลอง N   S.D t P 

ก่อนเรียน 30 55.53 8.46 11.14** .00 
หลังเรียน 30 67.67 5.77   

จากตาราง 5 พบว่า  นักเรียนท่ีได้รับการสอนแบบมุ่งประสบการณ์ภาษา (รูปแบบท่ี 2) มีเจตคติต่อการเรียนวิชา
ภาษาอังกฤษหลังเรียนสูงกว่าก่อนเรียนอย่างมนีัยส าคัญสถิติท่ีระดับ .01 

6. เปรียบเทียบเจตคติต่อการเรียนวิชาภาษาอังกฤษของนักเรียนท่ีได้รับการสอนแบบมุ่งประสบการณ์ภาษา 
(รูปแบบท่ี 2) กับการสอนแบบเดิม   

ตาราง 6 ผลการเปรียบเทียบเจตคติต่อการเรียนวิชาภาษาอังกฤษของนักเรียนท่ีได้รับการสอนแบบมุ่ง
ประสบการณ์ภาษา (รูปแบบท่ี 2) กับการสอนแบบเดิม   

กลุ่มตัวอย่าง N   S.D t P 
กลุ่มทดลอง 30 67.67 5.77   8.10** .00 
กลุ่มควบคุม 30 54.76 6.52   
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จากตาราง 6 พบว่า นักเรียนท่ีได้รับการสอนแบบมุ่งประสบการณ์ภาษา (รูปแบบท่ี 2) มีเจตคติต่อการเรียนวิชา
ภาษาอังกฤษสูงกว่านักเรียนท่ีได้รับการสอนแบบเดิมอย่างมีนัยส าคัญสถิติท่ีระดับ .01 
 
สรุปผลและข้อเสนอนแนะ 
 1. นักเรียนท่ีได้รับการสอนแบบมุ่งประสบการณ์ภาษา (รูปแบบท่ี 2) มีความสามารถด้านการอ่าน และ
ความสามารถด้านการเขียนหลังเรียนสูงกว่าก่อนเรียนอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติท่ีระดับ .01 และมีความสามารถด้านการ
อ่านและความสามารถด้านการเขียนภาษาอังกฤษสูงกว่านักเรียนท่ีได้รับการสอนแบบเดิมอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติท่ี
ระดับ .01  

เนื่องจากการสอนแบบมุ่งประสบการณ์ภาษา (รูปแบบท่ี 2) เป็นกระบวนการสอนท่ีประกอบไปด้วยกระบวนการ
สอนท่ีมีประสิทธิภาพและสามารถพัฒนานักเรียนให้มีทักษะด้านภาษามากยิ่งขึ้น เนื่องจากนักเรียนได้รับการสอนอย่าง
ต่อเนื่องตามหลักการพัฒนาการเรียนอย่างเป็นธรรมชาติ และเน้นความเข้าใจความหมายโดยรวมไปสู่องค์ประกอบย่อยของ
ภาษา ซึ่งประกอบไปด้วย 5 ขั้นตอน ได้แก่ 1) ขั้นร่วมกันและอภิปรายและท าแผนผังสรุปความ  2) ครูโยงเรื่องท่ีเป็น
ประสบการณ์ของนักเรียน  3) นักเรียนเขียนเรื่องร่วมกันกับครู  4) นักเรียนอภิปราย สนทนาและวิเคราะห์อรรถลักษณ์
ร่วมกัน  และ 5) นักเรียนร่วมท ากิจกรรมทางภาษาเพื่อทบทวนฝึกความแม่นย าเพื่อเสริมทักษะทางภาษา  ตัวอย่างเช่นใน
ขั้นตอนท่ี 1 นักเรียนมีโอกาสได้อ่านเนื้อความร่วมกับครูผู้สอนและเพื่อนร่วมห้อง ซึ่งเป็นการแลกเปล่ียนความรู้ท่ีได้จาก
การอ่าน นักเรียนสามารถดึงประสบการณ์ในการอ่านของตนเองในการวิเคราะห์บทอ่าน ร่วมกับการกระตุ้นโดยใช้ค าถาม
ของครูผู้สอน ท าให้นักเรียนสามารถอ่านเรื่องราวได้ดี ต้ังแต่การวิเคราะห์บทอ่านใคร ท าอะไร ท่ีไหน อย่างไร เป็นต้น 
นอกจากนี้กระบวนการท่ีส าคัญของการสอนแบบมุ่งประสบการณ์ภาษา รูปแบบท่ี 2 คือ กระบวนการเสริมต่อการเรียนรู้
ของครูที่จะช่วยให้นักเรียนมีความเข้าใจมากยิ่งขึ้น โดยเฉพาะอย่างยิ่งนักเรียนท่ีต้องการความช่วยเหลือ หรือมีอุปสรรคใน
การอ่านและการวิเคราะห์บทอ่าน นอกจากนี้ในขั้นตอนท่ี 3 นักเรียนและครูยังมีโอกาสใช้ความรู้หรือประสบการณ์เดิม
จากการอ่านน ามาสู่กระบวนการเขียนเป็นอรรถลักษณ์ของตนเอง นักเรียนรู้จักวางแผนการเขียนอย่างเป็นระบบต้ังแต่การ
วางโครงสร้างเรื่อง การด าเนินเนื้อความ การเลือกตัวละคร เป็นต้น ท าให้การพัฒนาการเขียนของนักเรียนเป็นไปอย่างมี
ระบบ เช่น นักเรียนได้ฝึกฝนการเขียนเรื่องตามจินตนาการ หรือตามประสบการณ์ของตนเอง รู้จักวางแผนการเขียนของ
ตนเองต้ังแต่ขั้นร่างการเขียน (First Draft) ขั้นเขียน (Writing) ขั้นตรวจสอบ (Checking) ขั้นแก้ไข (Editing) จนเป็นผลงาน
เขียนท่ีมีคุณค่าและถูกต้องตามหลักภาษา เป็นต้น นอกจากนี้การเลือกใช้ส่ือการเรียนการสอนท่ีเหมาะสม ช่วยให้นักเรียน
เกิดความรู้ในเรื่องท่ีอ่านมากยิ่งขึ้น เนื่องจากการสอนแบบมุ่งประสบการณ์ภาษา รูปแบบท่ี 2 นิยมใช้ส่ือท่ีเป็นอุปกรณ์
จริงและสามารถจับต้องได้ ซึ่งจะท าให้นักเรียนเข้าใจในเรื่องราวมากยิ่งขึ้น ซึ่งสอดคล้องกับ เสาวลักษณ์ รัตนวิชช์ (2556) 
กล่าวว่า กระบวนการสอนแบบมุ่งประสบการณ์ภาษา มุ่งเน้นการให้ปัจจัยป้อนท่ีมีความหมาย (comprehensible input) 
การเรียนเน้นความหมายโดยองค์รวมไปสู่องค์ประกอบย่อยของภาษา ก่อนเข้าใจความหมายโดยรวม อันได้แก่ หน่วยเสียง 
หน่วยค า หน่วยไวยากรณ์ และระบบตัวสะกดต่าง  ๆในทางกลับกันการสอนแบบเดิม เน้นให้นักเรียนอ่านตามครูผู้สอน 
และให้ครูผู้สอนแปลความหมายของเรื่องราวให้นักเรียนฟัง ซึ่งจะท าให้นักเรียนขาดการฝึกฝนการอ่าน ขาดการวิเคราะห์
บทอ่านอย่างเป็นล าดับขั้นตอน 
 2. นักเรียนท่ีได้รับการสอนแบบมุ่งประสบการณ์ภาษา (รูปแบบท่ี 2) มีเจตคติต่อการเรียนวิชา
ภาษาอังกฤษหลังเรียนสูงกว่าก่อนเรียนอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติท่ีระดับ .01 และมีเจตคติต่อการเรียนวิชา
ภาษาอังกฤษสูงกว่านักเรียนท่ีได้รับการสอนแบบเดิมอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติท่ีระดับ .01  

เนื่องจากการสอนแบบมุ่งประสบการณ์ภาษา รูปแบบท่ี 2 เป็นส่ือการเรียนท่ีนักเรียนไม่คุ้นเคยมาก่อน 
การจัดการเรียนการสอนนักเรียนมีโอกาสในการเรียนรู้และใช้ภาษาในห้องเรียนมากขึ้น มีโอกาสเรียนรู้
ความหมายและความคิดรวบยอดเกี่ยวกับเรื่องท่ีอ่านได้ดีด้วยตนเอง และฝึกปฏิบัติกิจกรรมทางภาษาท่ีมีการ
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วางแผนเอาไว้อย่างดีตลอดระยะเวลาในการเรียน ภายใต้ความช่วยเหลือของครูผู้สอน กระบวนการเรียนการสอน
มีโอกาสได้พัฒนาความส าคัญระหว่างผู้สอน และเพื่อนร่วมช้ัน การสอนจึงเป็นส่ิงท่ีแปลกใหม่ รู้สึกต่ืนเต้นในการ
เรียน เนื่องจากเป็นกิจกรรมท่ีเน้นนักเรียนเป็นผู้สร้างความรู้ และวิธีการเรียนของตนเอง ท าให้นักเรียนได้มีความ
สนใจ กระตือรือร้นท่ีจะเรียน และสร้างบรรยากาศในการเรียนท่ีดีแก่นักเรียน เพราะว่า การจัดการเรียนการสอน
แบบมุ่งประสบการณ์ภาษา รูปแบบท่ี 2 นักเรียนได้เรียนเป็นกลุ่ม และได้ร่วมท ากิจกรรมร่วมกันกับเพื่อน ซึ่งเป็น
บรรยากาศท่ีนักเรียนก็ไม่ค่อยได้ท ากันเท่าใดนักในการเรียนโดยปกติของแต่ละวัน ดังนั้นนักเรียนจึงมีความรู้สึก
ว่าเป็นความแตกต่างระหว่างการเรียนการสอนท่ีเป็นอยู่ในแบบเดิมท่ีได้เคยเรียนมา นอกจากนี้ส่ือท่ีใช้ในการ
จัดการเรียนการสอนมีความแปลกใหม่และสามารถดึงดูดความสนใจของนักเรียนได้เป็นอย่างดี จึงท าให้นักเรียนมี
เจตคติท่ีดีต่อการสอนแบบมุงประสบการณ์ภาษา รูปแบบท่ี 2 
 
ข้อเสนอแนะ 
 1.ข้อเสนอแนะส าหรับการจัดการเรียนรู้จากงานวิจัย 
  1.1 การสอนแบบมุ่งประสบการณ์(รูปแบบท่ี 2) ควรเริ่มจากเรื่องท่ีมีเนื้อหาไม่ยากมากเพื่อให้
นักเรียนมีความรู้สึกว่าสามารถเรียนได้  และมีก าลังใจในการเรียนเนื้อหาอื่นอีกต่อไป 
  1.2 ในการใช้ส่ือประกอบการจัดการเรียนรู้  ควรมีความเหมาะสมกับวัย มีความชัดเจน กระตุ้นการ
เรียนรู้  หรือเป็นส่ือท่ีเคล่ือนไหวได้ มีเสียงประกอบ  ส่ือท่ีเป็นของจริง  การใช้ภาพนิ่ง หรือส่ือท่ีเป็นแผ่นรูปภาพอย่าง
เดียวอาจท าให้ผู้เรียนเกิดความเบื่อหน่าย 
  1.3 ควรแสดงผลงานของนักเรียนทุกครั้ง เพื่อให้ข้อมูลย้อนกลับแก่นักเรียน ซึ่งนักเรียนสามารถท า
การแลกเปล่ียนความคิดเห็นกับเพื่อนในกลุ่มได้ 
 2. ข้อเสนอแนะส าหรับในการวิจัยต่อไป 
  2.1 ควรท าการศึกษาตัวแปรในด้านอื่นๆ เช่น ความคงทนในการอ่านภาษาอังกฤษ ความคิด
สร้างสรรค์ ความสามารถในการคิดวิเคราะห์ การยอมรับความคิดเห็นของผู้อื่น  เป็นต้น 
  2.2 ควรท าการศึกษาวิจัยโดยน าวิธีการสอนแบบมุ่งประสบการณ์(รูปแบบท่ี 2) ในการเรียนการสอน
ภาษาอื่น  ๆเช่น ภาษาจีน ภาษาญี่ปุ่น เป็นต้น 

2.3 ควรมีการทดลองการสอนโดยการน าส่ือมัตติมีเดีย หรือ E-Learning มาประยุกต์ใช้ในการสอน 
เพื่อเพิ่มโอกาสให้นักเรียนเรียนรู้ด้วยตนเองอย่างอิสระมากขึ้น 
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ทัศนคติท่ีดีต่อการอ่านของนักศึกษาช้ันปีท่ี 2. วิทยานิพนธ์ ศศ.ม. (การสอนภาษาอังกฤษในฐานะภาษาต่างประเทศ). 
กรุงเทพฯ : บัณฑิตวิทยาลัย มหาวิทยาลัยศิลปากร. 
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ผู้วิจัยขอกราบขอบพระคุณ ผศ.ดร.อัญชลี จันทร์เสม อาจารย์ท่ีปรึกษาปริญญานิพนธ์ รศ.ดร.เสาวลักษณ์ รัตน
วิชช์ และรศ.ชูศรี วงศ์รัตนะท่ีกรุณาให้ค าแนะน า ข้อเสนอแนะต่างๆท่ีเป็นประโยชน์ รวมท้ังตรวจสอบแก้ไขข้อบกพร่อง
ต่าง ด้วยความเอาใจใส่อย่างดียิ่ง เพื่อให้งานวิจัยนี้มีประโยชน์และคุณค่ามากยิ่งขึ้น  
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